UCHWALA Nr XXXIV/218/17
RADY MIEJSKIEJ w BISZTYNKU
z dnia 28 grudnia 2017r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Bisztynka.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tj. Dz. U. z 2017r. poz. 1875) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2017r. poz. 1257)

Rada Miejska w Bisztynku uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaé skarge Pana K. W. za bezzasadng w stosunku do Burmistrza Bisztynka Pana
Marka Dominiak z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Bisztynku do zawiadomienia
skarzacego o sposobie rozpatrzenia skargi oraz pouczeniu o tresci art.239 kpa.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miejskiej
Zbigniew Drozdowski

Uzasadnienie
w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Bisztynka.



Po przeanalizowaniu calosci sprawy Komisja Rewizyjna uznaje, ze Skarga Pana
Krzysztofa Wotodkiewicza na dziatalno§¢ burmistrza Bisztynka jest niezasadna, z
nastepujacych wzgledow:

W dniu 18 sierpnia 2015r. na mocy umowy spoiki zawartej w formie aktu notarialnego
zostata utworzona spotka pod firmag Gminne Centrum Zarzadzania Energia Eko-Bisztynek sp.
z 0.0. z siedzibg w Bisztynku. Jedynymi wspolnikami spotki byli: Zaktad Innowacyjny
Technik Energetycznych PROMAT sp. z 0.0. w Chwaszczynie oraz Zaklad Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowej Spotka z o0.0. w Bisztynku. Podstawowym celem dziatalno$ci
spotki miato by¢ wytwarzanie i zaopatrzenie w energi¢ oraz poprawa efektywnos$ci zuzycia
dostarczanych mieszkancom gminy Bisztynek mediow (wody 1 nosnikéw energii) oraz
poprawa wptywu ich wytwarzania oraz zuzycia na srodowisko naturalne.

Gmina Bisztynek, wbrew twierdzeniom skarzacego, nigdy nie byta wspolnikiem w/w
spotki. Z samego faktu posiadania 100% udziatow w spotce komunalnej, nie oznacza, ze
jakiekolwiek zobowigzania wobec skarzacego ponosi Gmina Bisztynek.

Z tresci skargi oraz zalaczonych dokumentow wynika, iz zlecenia audytow
energetycznych oraz przeprowadzenia inwentaryzacji budynku i wykonania dokumentacji
technicznej dokonal Pan Grzegorz Jackiewicz, ktory wedlug twierdzenia skarzgcego,
zaakceptowal jego ofert¢ z dnia 10.09.2015r. Gmina Bisztynek nigdy nie otrzymala takiej
oferty 1 jej nie akceptowata. Nalezy w tym miejscu wyjasni¢ dwie kwestie:

Po pierwsze, Pan Grzegorz Jackiewicz byl przedstawicielem spotki PROMAT
/dyrektor handlowy/, a po zawigzaniu spotki GCZE Eko-Bisztynek zostal ustanowiony jej
petnomocnikiem, do czasu wpisania spotki do KRS i1 powotania zarzadu. Do powotania
zarzadu nigdy nie doszto, zatem twierdzenia Pana Wolodkiewicza, $wiadczace o tym, ze w/w
osoba byla Prezesem tej spotki nie sg trafne. Co moze potwierdza¢ jedynie mylne
wyobrazenie skarzacego co do stanu faktycznego i prawnego niniejszej sprawy.

Po drugie, skoro wedlug twierdzen skarzacego, ofert¢ z dnia 10.09.2015r.
zaakceptowal Pan Grzegorz Jackiewicz to uczynit to w imieniu spotki GCZE Eko-Bisztynek,
albowiem spotka ta juz w tym czasie istniala i1 jako spotka z 0.0. w organizacji /tj. przed
wpisaniem do KRS/, mogla zacigga¢ zobowigzania. Nadmieniam, iz Pan Grzegorz Jackiewicz
nigdy nie posiadat Zadnego pelnomocnictwa do dziatania w imieniu Gminy Bisztynek, w
szczegblnosci do zaciggania zobowigzan majatkowych.

Gmina Bisztynek nie zlecala Panu Wotodkiewiczowi wykonania jakichkolwiek ushug
zwigzanych z audytem energetycznym, ani pracami inwentaryzacyjnymi. W szczeg6dlnosci
Gmina Bisztynek nie zawierala z Panem Zzadnej umowy w tym zakresie, ani nie
zobowigzywatla si¢ do zaplaty za wykonywane przez niego czynnos$ci. Zawieranie umow na
wykonanie tego typu ustug, w zaleznos$ci od wartosci, odbywa si¢ albo w trybie przepisow
ustawy — Prawo zamowien publicznych albo w trybie art. 4 pkt 8 w/w ustawy, zgodnie z
obowigzujacym w Urzedzie Miejskim w Bisztynku regulaminem udzielania zaméwien
publicznych do kwoty nie przekraczajacej rownowartosci 30.000 euro.

Pan Wotodkiewicz nie otrzymal réwniez zadnego zlecenia z Zaktadu Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowej Sp. z 0.0. w Bisztynku.

Skarzacy wystawil Gminie Bisztynek fakture pro-forma na kwotg 20.910 ztotych z
terminem zaptaty 31.03.2016r. z tytutu wykonania cz¢$ci prac zleconych de facto przez p.
Jackiewicza. Gmina odmowila zaplaty, podnoszac powyzsza argumentacj¢. Nastepnie Pan
Wotodkiewicz kierowal do Gminy Bisztynek przedsagdowe wezwania do zaplaty, na ktore
odpowiedzi udzielal radca prawny M. Ignatowski, kwestionujac roszczenie tak co do zasady,
jak 1 co do wysokosci.

Podkreslenia wymaga rdwniez okoliczno$¢, iz Pan Wotodkiewicz nigdy nie przekazat
Gminie Bisztynek, efektow swojej pracy, poza jedng, czesciowg inwentaryzacja, przekazang
do UM w Bisztynku.



Nalezy w tym miejscu podkresli¢, iz sprawa ma charakter cywilnoprawny i Panu
Wotodkiewiczowi, jezeli uwaza, iz posiada wierzytelnos$¢ pieni¢zng wobec Gminy Bisztynek,
przystuguje prawo do wniesienia sprawy na droge sadowa /pozew o zaptate/. W ocenie
Komisji , gdyby roszczenia Pana Wotodkiewicza miaty usprawiedliwione podstawy, juz
dawno sprawa znalaztaby swoj finat w sadzie.

Upowaznienie, na ktoére powotuje si¢ skarzacy, podpisane przez Sekretarz Gminy,
dotyczyto wytacznie upowaznienia Pana Wolodkiewicza do wejscia na teren nieruchomosci,
co jednoznacznie wynika z tre$ci upowaznienia z dnia 6.11.2015r., bedacych wiasnoscig
Gminy Bisztynek, co nie jest rownoznaczne ze zleceniem lub potwierdzeniem jakichkolwiek
prac.

Dodatkowo pragne podkresli¢, iz wszelkie kwestie, w tym finansowe, dotyczace
audytow energetycznych spoczywaly na GCZE Eko-Bisztynek. Wynikato to m.in. z projektu
umowy dzierzawy kotlowni /umowa ostatecznie nie zostata nigdy podpisana/, zgodnie z
ktérym dzierzawca zobowigzany jest w terminie 2 miesigcy od dnia zawarcia niniejszej
umowy sporzadzi¢ i przedlozy¢ wydzierzawiajacemu audyty energetyczne budynkéw, w
ktérych zlokalizowane sa kottownie, wymienione w § 1 ust.1, oraz sporzadzi¢ i przedtozy¢
kompleksowy audyt efektywno$ci energetycznej przedsigwzigcia, zawierajacy sumaryczny
poziom bazowy i optymalne rozwigzania techniczne i ekonomiczne w zakresie odnawialnych
zrodet energii.

Burmistrz potwierdzit fakt spotkania w Urzedzie Miejskim w Bisztynku w XI 2015r. z
udziatem skarzacego, Pana Jackiewicza oraz z-cy Burmistrza Pana Wlodzimierza Monka, w
trakcie ktorego byla omawiana sprawa audytow. Jednocze$nie zaprzeczyl, aby z jego
wypowiedzi, jak tez p. W. Monka wynikato, aby to Gmina Bisztynek zlecata skarzacemu
wykonanie jakichkolwiek prac.

Wobec powyzszego Rada Miejska uznaje skarge na dzialalno$¢ Burmistrza Bisztynka za
bezzasadna.



